KRAJOWOSC A REGIONALIZM?!

Stosunek W. Ks. Litewskiego do Polski przez caly ciag dziejéw od
czasow Jagielty i Witolda cechowaty dwie przeciwstawiajace sie sobie
wzajem tendencje. Ze strony Polski wystepowata stale daznos¢ do rozbicia
panstwa litewskiego na czesci sktadowe celem tatwiejszego ta droga
utrzymania jego w zaleznosci, ze strony za$ Litwy czynione byty mniej
lub bardziej energiczne — zaleznie od warunkéw — wysitki w celu obrony
swej samodzielnosci i integralnosci.

Mimo ponawianych i zaprzysieganych uroczyscie aktéw unii stosunki
wzajemne pozostawialy wiele do zyczenia. Znany historyk dziejow Unii
Jagiellonskiej, Oskar Halecki podnosi ciekawy moment historyczny w roku
1443, a wigc z okresu po Unii Horodelskiej, gdy na tronie polskim zasiadat
Wiadystaw Warnenczyk, wielkim ksieciem litewskim zas byt brat jego
Kazimierz Jagielloniczyk. Wéwczas to w Budzie, w otoczeniu krolewskim
powstat plan podzialu wielkiego ksiestwa na jego poszczegdlne czesci
sktadowe.

,Swidrygielle zamierzano zaproponowac¢ zamiane ziemi tuckiej, gdzie
by osadzono polskiego staroste, na ziemie chelmska, oczywiscie jako lenno
koronne; czes¢ Wotynia, ktéra pozostata wierng Kazimierzowi, mianowicie
Krzemieniec, chciano zaja¢ na rzecz Korony, tak samo jak Brzes¢ Litewski;
staroscie Podola kamienieckiego robiono nadania na Podolu litewskim
az po brzegi Morza Czarnego; nawigzano stosunki z Olelka kijowskim,
ktérego krdél na poczatku roku 1443 obdarzyt drogocennymi klejnotami;
Michata Zygmuntowicza, ktéry po upadku powstania zmudzkiego stracit
nie tylko widoki na W. Ksiestwo, ale nawet ojcowizne, ktéoremu Krzyzacy
odmawiali nawet chwilowego przytutku, chciano na razie zaopatrzy¢
w Matopolsce, a nastepnie zapraszano go do Wegier na zjazd z krélem
i przeznaczono mu ksiestwo trockie; Podlasie wreszcie miat zatrzymac
Bolestaw Mazowiecki, ktory je zajat zaraz po Smierci Zygmunta, jeszcze
przed przybyciem Kazimierza na Litwe.

Plan byt w teorii bardzo ponetny; w razie jego wykonania, reszta
W. Ksigstwa, ograniczonego do Wilenskiego i Biatorusi, bytaby musiata uznac
zwierzchnictwo Korony bez zadnego dalszego wysitku z jej strony. Ale to
nawrocenie do programu i czasu po uktadzie krewskim nie miato zadnych
widokow powodzenia i tylko daremnie rozdraznito Litwe...”
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1 »Przeglad Wilenski”, 1927, nr 11, s. 2—4.
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Co si¢ nie udato jednakie w roku 1443, to zostalo dokonane w sto lat
pozniej. Akt Unii Lubelskiej, ktory ostatecznie pogrzebat niepodlegtos¢
W. Ks. Litewskiego doszedt do skutku gtéwnie dzieki temu, Ze nastgpito
przedtem wecielenie do Polski Wotynia, Podola i Podlasia...

Ale i formalne nawet istnienie W. Ks. Litewskiego, jako rownorzednej
polowy panstwa nie dawato spokoju wielko- i matopolskim centralistom,
i Konstytucja 3 Maja zniosta resztki jego odrebnosci panstwowej. Jedynie
mocne niezadowolenie, jakie innowacja ta wywotato wsréd obywateli
W. Ks. Litewskiego, zmusito nastepnie Sejm do zredukowania swych zape-
dow centralistycznych i do przywrdcenia tytutu W. Ks. Litewskiego oraz
wyraznego podkreslenia jego réwnorzednosci z powotaniem si¢ na unie.

Dzieki tym niewygastym jeszcze tradycjom za czaséw Aleksandra I
Oginski mogt snu¢ projekty wskrzeszenia W. Ks. Litewskiego w ramach
imperium rosyjskiego, a i pdzniej w epoce bezwzglednego centralizmu
wielkorosyjskiego odrebnos¢ terytorium, stanowigcego niegdy$ osrodek
dziedzictwa Gedymina znalazto wyraz w terminologii administracyjno-
politycznej, postugujacej sie specyficzng nazwa , Siewiero-Zapadnyj Kraj”

Dopiero wskrzeszenie panstwa polskiego po wojnie wszech§wiatowej
zadato cios dotkliwy tradycjom wielkolitewskim. Podziat W. Ks. Litew-
skiego pomiedzy trzy panstwa: Litwe, Polske i Rosje Sowiecka — w innej
wprawdzie formie — urzeczywistnit pragnienie panéw krakowskich z czaséw
pierwszych Jagiellonéw: panowania nad poszczegolnymi jego czesciami.
Aby zatrze¢ doszczetnie wszelkie §lady odrebnosci, pokaleczony juz na
zewnatrz organizm, poddano jeszcze ponadto operacji wewnetrznej.
Przeprowadzono podziat administracyjny kraju na podstawach dowolnych,
nieusprawiedliwionych zadnymi wzgledami ani historycznymi, ani
etnograficznymi, ani geograficznymi, z jedna tylko mysla przewodnia,
aby wytworzong wiekami catos$¢ jak najskrupulatniej pokawatkowac
irozproszkowac.

Jednakie pomystowi politycy nie wzigli tego pod uwage, ze powstanie
i kilkowiekowe istnienie W. Ks. Litewskiego nie byto dzielem przypadku.
Obszar jego zwiekszat sie lub sie kurczyt zaleznie od warunkow politycznych,
jadro wszakze jego — Litwa wtasciwa, Rus litewska i cigzace ku zachodowi
ziemie bialoruskie, czyli terytorium, skupiajace sie dokota Wilna, jako
gtownego osrodka, mimo wszelkie sztuczne podziaty i przegrody, czy
to panstwowe czy administracyjne, nie rozpadto sie bezpowrotnie i nie
zamienito si¢ w kupe gruzéw, lecz, chociaz wykreslone z map wspoétczesnych,
istnieje potencjalnie, wywierajac swéj wplyw, czesto niedostrzegalny,
zaréwno na psychike ludnosci, jak na bieg wypadkoéw politycznych.

Poczucie pewnej wspodlnosci, mimo ostre antagonizmy narodowosciowe,
mimo glebokie réznice spoteczne i polityczne przetrwato do dzi$ dnia na
catym obszarze W. Ks. Litewskiego w granicach, ustalonych przez Unie
Lubelska i odzywa sie raz po raz wbrew pozornej rozbieznosci dazen
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poszczegodlnych jego czesci sktadowych. Obok powierzchownego procesu
rozniczkowania si¢ mozna zauwazy¢ nieraz objawy, Swiadczace o utajonych
gteboko sitach dziatajacych w kierunku wrecz odwrotnym.

Poczucie owej wspolnosci terytorialnej, niezaleznie od przynaleznosci
panstwowej i narodowej, ktore sie wytworzyto wskutek wielowiekowego
wspot zycia ludnosci w jednakowych warunkach prawno-politycznych, na
przestrzeni, stanowigcej odrebna catos$¢ geograficzno-gospodarcza — stanowi
podstawe ideologii krajowej, zwanej w skréceniu krajowoscia.

Krajowos¢ nie jest koncepcja $cisle polityczng. Wyznawcy tej ideologii
moga miec rozmaite programy polityczne, poczynajac od ideatu catkowitej
suwerennosci wskrzeszonego W. Ks. Litewskiego, az do federacji z zachodnim
lub wschodnim sasiadem. Réwniez mogg istnie¢ najrozmaitsze zapatrywania
na uktad stosunkéw wewnetrznych w kraju: a wiec zwiazek federacyjny
Litwy z Biatorusig, ustrdj kantonalny itp. Zasadnicza jednak cecha kazdego
szczerego krajowca jest dazenie do scalenia pokrajanej niemitosiernie
ojczyzny, zachowania jej oryginalnego oblicza, wydobycia z jej fona sit
samodzielnych i przeciwdziatanie wszelkim naleciatosciom, ktore zacierajq
indywidualne rysy kraju.

Krajowo$¢ jest przeciwstawieniem nacjonalizmu. Gdy nacjonalizm
- W najczystszej swej postaci — wysuwa na plan pierwszy pierwiastek
narodowy, krajowos¢ kladzie nacisk najwiekszy na czynnik terytorialny.
W krajach jednolitych pod wzgledem narodowosciowym nie ma miejsca
dla ideologii krajowej, bo tam narod i terytorium pokrywaja sie wza-
jemnie. Patriotyzm tam jest uczuciem nieztozonym i nie nasuwajacym
zadnych watpliwosci: obejmuje on w réwnej mierze swoja ojczyzne i swdj
nardd, ktore zlewaja sie¢ w jedno. W krajach o ludnosci mieszanej, terytorium
i naréd stanowia dwie kategorie odrebne. Tu patriotyzm wystepuje
w swej pierwotnej postaci, jako mitos¢ ojczyzny, ziemi rodzinnej. Mozna
wiec powiedzie¢, ze krajowosc¢ jest to patriotyzm’w Scistym tego stowa
znaczeniu.

A teraz, coz to jest regionalizm? Jest to nowy termin i nowe pojecie,
importowane do nas bodaj z Francji. Prad ten powstat jako reakcja przeciwko
nadmiernej centralizacji, przeciwko uposledzeniu prowingji i zapoznawaniu
jej sit i wartoéci kulturalnych na rzecz stolicy — Paryza. Zaden kraj nie jest
zupelnie jednolity. Wszedzie wystepuja pewne wtasciwosci lokalne czy
to historyczne, czy geograficzne, czy etniczne, czy jezykowe. Niwelacja
wszystkich tych odrebnosci ubozy zycie narodowe, podkreslanie ich
i postugiwanie sie¢ nimi w twdérczosci czy to spolecznej, czy kulturalnej,
zycie to niezmiernie upieksza i ubarwia. Szerokie zastosowanie moze
mie¢ regionalizm zwlaszcza w Polsce, gdzie zrozumiata che¢ zatarcia
zbyt gtebokich réznic, wytworzonych przez rozbiory prowadzi gorliwych
unifikatorow do drugiej ostatecznosci — tepienia wszelkich dzielnicowych
indywidualizmow.
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Natomiast w zastosowaniu do terenu W. Ks. Litewskiego regionalizm
jest absurdem, bo kraj ten z natury jest tak réznolity, Ze o zadnej monotonii
tu mowy by¢ nie moze, a wiec zbyteczne sg réwniez usilowania jej
przeciwdziatania. Zmudz, Litwa wlaéciwa, Biatoru$ wschodnia i zachodnia,
Polesie, albo wedtug innej terminologii Kowienszczyzna, Wilenszczyzna,
Grodzienszczyzna, Minszczyzna etc. — sa to obszary zbyt odmienne przede
wszystkim pod wzgledem etnicznym i jezykowym, aby potrzebowaty jakiejs
specjalnej opieki nad zachowaniem swego odrebnego wyrazu. Przeciwnie
wszystkie one wskutek swego obecnego potozenia nienormalnego wymagaja
raczej pracy nad ich konsolidacjg, nad utatwieniem im dojécia do syntezy na
gruncie tradycji historycznych i warunkéw geograficzno-gospodarczych.
To wtasnie zadanie stawia sobie ideologia krajowa, ktéra siega o wiele dalej
i gtebiej, niz modny dzis i bardzo zreszta pozyteczny regionalizm.

L.A.
[Ludwik Abramowicz]
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