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Ksigzka autorstwa Marcelego Olmy Woké? jezyka poetyckiego Wincentego
Byrskiego. Studia ze stylistyki i lingwistyki kulturowej ukazata sie w 2021 roku
w Wydawnictwie Naukowym Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie.

Owo interesujace studium filologiczne wpisuje sie w nurt badan poswieco-
nych jezykowi artystycznemu. Monografia przybliza z jednej strony nieznang
szerokiemu gronu odbiorcéw sylwetke regionalnego poety — Wincentego
Byrskiego (1870-1939)', pochodzacego z podbeskidzkiej wsi Kozy, z drugiej
stanowi doglebng analize jezykowa jego bogatego dorobku literackiego, na
ktory skladaja sie zaréwno drukowane, jak i nieopublikowane, rekopismien-
ne utwory wierszowane. Teksty te obecnie przechowywane sa w Gminnej
Bibliotece Publicznej w Kozach. Nalezy dodatkowo wspomnie¢, iz przywo-
tany poeta to rowniez ttumacz nie tylko literatury polskiej na jezyk niemiecki,
ale i dziet poetéw niemieckich na jezyk polski, dziatacz spoteczno-politycz-
ny, ktory przez cate swoje zawodowe zycie (40 lat) pracowat jako urzednik
austriackich (pézniej polskich) kolei paristwowych w Zywcu, Starym Saczu,
Strézach, Zagorzanach, Stotwinie-Brzesku, Trzebini, Krakowie?.

Recenzowana monografia liczy 316 stron. Zostala skomponowana z jede-
nastu rozdziatéw. Tytul kazdego z nich rozpoczyna cytat pochodzacy
z wybranego wiersza poety. Zgodnie z zamystem Autora, kazdy z rozdzia-
16w zamyka podsumowanie zawierajace syntetyczne wnioski wynikajace
z przeprowadzonych analiz lingwistycznych.

Rozdzial pierwszy (Zagadnienia teoretyczne, s. 13-25) stanowia rozwa-
zania o charakterze teoretycznym. W pierwszej kolejnosci nasza wiedza

! B. Hatat, Wincenty Byrski — zapomniany poeta, ,,Zeszyty Spoteczno-Historyczne
Gminy Kozy”, Nr 4: 2010, s. 27-48.

2 M. Olma, Matka i ojciec w jezyku poetyckim Wincentego Byrskiego z Koz,
,,Matopolska”, T. 16: 2004, s. 137.
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zostaje poszerzona o ciekawe informacje zwigzane z sylwetka Wincentego
Byrskiego. W zwiazku z tym, Ze ksiazka wpisuje sie w nurt badan poswie-
conych idiolektowi pisarza, w rozdziale tym nie zabrakio danych na temat
jezyka osobniczego jako przedmiotu badan stylistycznych. Badacz omawia
przy tym niezbedna literature przedmiotowa?, a takze, zgodnie z poruszana
tematyka, przybliza dodatkowo zagadnienie poswiecone lingwistyce kultu-
rowej wobec swoistosci jezyka poetyckiego. W swoim naukowym wywodzie
przywotuje takze prace lingwistéw, filozoféw czy antropologéw. Nastepnie
dos¢ szczegdtowo wyznacza cel i zakres pracy. Autor jasno deklaruje, iz:

Celem podejmowanych tutaj badan jest analiza jezykowa spuscizny literackiej
Wincentego Byrskiego, ktérego poezja wyrastajaca z zatozen rodzimego moder-
nizmu oraz aplikujgca techniki impresjonistyczne i symboliczne, znana jest tylko
nielicznym czytelnikom (s. 23).

W tej czesci rozdziatu M. Olma dodatkowo stwierdza:

Tematyka tych utworéw odsytajaca do watkow biograficznych (motywy matej
ojczyzny, rodzinnej wsi oraz rodzinnego domu), obyczajowych, historiozoficz-
nych, patriotycznych i religijnych sktania do objecia uwaga badawcza warstwy
semantyczno-leksykalnej tekstdw. Analiza koncentrujaca si¢ na srodkach styli-
stycznego wyrazu winna umozliwic jezykowa rekonstrukcje przestrzeni wiej-
skiej oraz miejskiej z przetomu XIX i XX stulecia, ukazac system preferowanych
przez autora wartosci, odtworzy¢ utrwalong w tekstach poetyckich atmosfere
dazen niepodlegtosciowych oraz odkry¢ inspiracje literackie, a przede wszyst-
kim zrédta jezykowe, ktdre uksztattowaty idiolekt pisarza (s. 23).

Tak wiec w zamierzeniu Marcelego Olmy prezentacja zgromadzonego
materialu badawczego to analiza jezykowa bogatej spuscizny literackiej
Byrskiego pod katem najwazniejszych watkéw skupionych wokét jezykowe-
go obrazu matki i ojca Byrskiego, rodzinnej wsi, krajobrazu wysokogorskie-
go, miedzywojennego Krakowa, Jasnej Gory, kwestii niepodlegtosciowych,
jezykowej kreacji Chrystusa oraz poetyckiego swiata zmystow.

I tak, czes¢ badawcza stanowi 10 rozdziatéw. Rozdziat drugi (Nie zgdam
pochwat, ani poklasku. System jezykowy oraz leksykon koziariskiego poety, s. 26—73)
inicjuje interesujacy wyktad M. Olmy na temat cech i zjawisk wlasciwych
systemowi jezykowemu pisarza — w ptaszczyznie ortograficznej, fonetycznej,
fleksyjnej (fleksja rzeczownikéw, przymiotnikéow, zaimkéw, imiestowow
odmiennych, czasownikéw), sktadniowej oraz stowotwodrczej. W dalszej
czesci otrzymujemy réwniez opis osobliwosci leksykalnych, ktore wystapity
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Autor przywotuje prace m.in. S. Gajdy, B. Greszczuk, T. Skubalanki czy
E. Stawkowe;j.
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w wierszach poety. M. Olma tworzy stownik osobliwych wyrazéw wyekscer-
powanych z wierszy Byrskiego. Znajduja sig tu historyzmy, wyrazy dawne
i przestarzate, regionalizmy, dialektyzmy i gwaryzmy, wyrazy rzadkie,
ksigzkowe i poetyckie oraz neologizmy i neosemantyzmy poetyckie. W celu
rzetelnego ustalenia pochodzenia danego wyrazu badz podania jego znacze-
nia Badacz postuguje sie opracowaniami leksykograficznymi — sa to zazwy-
czaj stowniki ogdlne jezyka polskiego, specjalistyczne, a takze gwarowe.

W rozdziale trzecim (Niepomiernie czuta..., przewaznie ostry i surowy. Matka
i ojciec, s. 74-89) Autor, zgodnie z przyjetym celem pracy, na podstawie
zgromadzonych srodkéw wyrazu kreuje obraz obojga rodzicéw Byrskiego.
Najwiecej uwagi skupia jednak na charakterystyce obrazu matki. Ma to
zapewne zwigzek z tym, jak sam zaznacza, iz ,,nie powstal analogiczny zbidér
tekstow, ktéry zostalby poswiecony ojcu przez tego podbeskidzkiego litera-
ta”*. Jak dowiadujemy sie z lektury ksiazki, to matka byta dla niego najblizsza
osoba i to na niej skupial swoja poetycka uwage (s. 88).

W rozdziale kolejnym, czwartym (...jakze bosko byto wsréd osiedli twych!
Rodzinna wies, s. 90-109), Badacz swojaq uwage koncentruje na opisie obrazu
rodzinnej wsi Byrskiego. Na podstawie zebranego materiatu jezykowego

materiaty

M. Olma w pierwszej kolejnosci dokonuje rekonstrukcji obrazu wsi, nastepnie
prezentuje obraz domu rodzinnego, by na koniec nakresli¢ obraz mieszkancéw
wsi. Jak wynika z przeprowadzonych analiz, zaré6wno wies, dom, podgoérska
przygoda, jak i mieszkancy zamieszkujacy owa osade, zostali przedstawieni
w bardzo pozytywnym swietle. Zgodnie z tym, co pisze M. Olma, Byrskiemu
od lat mtodosci az do $mierci towarzyszylo ,niezaspokojone [...] uczucie
nostalgii za rodzinnymi stronami i za wiejskim krajobrazem” (s. 109).

Piaty rozdziat (...na samotnych szczytach..., w tem duman krdlestwie...
Krajobraz wysokogdrski, s. 110-131) odkrywa przed czytelnikiem obraz przy-
rody, ktoéry zostat odtworzony za pomoca réznych srodkéw stylistycznych.
Znalazly si¢ tu miedzy innymi nazwy geograficzne (zwtaszcza oronimy
i hydronimy tatrzanskie), leksyka dotyczaca przyrody tatrzanskiej, a wiec
nazwy formacji skalnych, gorskich potokéw i jezior, przyrody ozywionej,
a takze zjawisk atmosferycznych czy zywiotéw.

Rozdziat szésty (Zygmunt gra! Miedzywojenny Krakéw, s. 132-147) stanowi
pewne novum — odzwierciedla bowiem wizerunek miasta — Krakowa - z kto-
rym na pewnym etapie zycia zawodowego (2 lata) zwigzany byt tytutowy
poeta. W rozdziale tym zaprezentowane zostaly nazwy kojarzone z wizerun-
kiem Krakowa —nazwy obiektéw sakralnych i $wieckich (np. Wawel, Zamek
Kroélewski, koscioty, rynek, Sukiennice, Barbakan), a takze miejskich terendéw
zielonych (np. Planty, Btonia, kopiec Ko$ciuszki).

Rozdzial siodmy (O jasny lechickiego szczycie Araratu! Jasna Goéra, s. 148-160)
wprowadza czytelnika w sfere sakralna. Jak zaznacza M. Olma, na podstawie

¢+ M. Olma, dz. cyt., s. 148.
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zbioru 16 sonetéw opatrzonych tytutem Czestochowa udato sie nie tylko
,zaprezentowa¢ wyglad jasnogodrskiego wzgdrza u progu XX stulecia.
Opisywane obiekty architektoniczne staty si¢ bowiem pretekstem do przywo-
lania z przesztosci zdarzen, ktore sie tu rozegraty” (s. 160). W rozdziale tym
mamy zawarty opis poetycki Jasnej Goéry (klasztoru i zabudowan), a takze
wizerunek Maryi oraz historii cudownego obrazu.

Inny charakter ma kolejny dsmy rozdzial prezentowanej ksigzki (Tak Mars
zniszczenie sieje z swej kwadrygi. U progu Niepodlegtej, s. 161-182). Zostat on
poswiecony tematyce patriotycznej; to opis twdrczosci poetyckiej odnosza-
cej sie¢ do ,,schytkowych lat okresu zaboréw, a zwlaszcza wydarzen z lat
1914-1918” (s. 161). Otrzymujemy tu jezykowy obraz ojczyzny i walk narodu
o niepodleglos¢.

Rozdziat dziewiaty (A jak aniot zlecit...imie...Wzmdzbdg dano. Jezykowa
kreacja Chrystusa w poemacie ,Syn Cztowieczy”, s. 183-207) przynosi zas opis
literackiego wizerunku Chrystusa odtworzonego na podstawie liczacego
444 stron maszynopisu wierszowanego poematu Syn Czlowieczy autorstwa
Byrskiego. Dzieto to ,,opiewa zycie Chrystusa od momentu Zwiastowania do
chwili Jego Wniebowstgpienia” (s. 183). Jak wykazal M. Olma, w poemacie
znalazlo sie 70 deskrypcji o r6znej postaci formalnej - od jednowyrazowych
po zestawienia dwuczlonowe — odnoszace si¢ do Jezusa, a takze leksyka
wskazujaca na Jego boska proweniencje i przymioty (s. 184, 205), w tym opis
Jego publicznej dziatalnosci.

Dwa ostatnie rozdzialy maja odmienny charakter od pozostatych. W roz-
dziale dziesiatym (Btawaty dcz, miodne dzwieki, wonne nardy i skwarna mza.
Poetycki swiat zmystéw, s. 208-257) zostal zaprezentowany repertuar nazw
zwiazanych z polem semantycznym odsytajacym do $wiata zmystéw. Sa to
wrazenia wzrokowe — Autor dokonuje opisu 16 barw. Chodzi tu o kolory:
biaty, czarny, szary, zoétty, zloty, czerwony, niebieski, zielony, rézowy, siwy,
siny, srebrny, otowiany, rdzawy, miedziany oraz zwiazany z tecza. W kolej-
nych partiach tekstu przybliza stownictwo zwiazane z percepcja stuchowa
(np. dZwiek, dZzwieczny, dZwieczed, zadzZwieczel, huczed, brzmie¢), wrazeniami
zapachowymi (np. won, aromat, zapach), smakowymi (np. leksemy smak,
przysmak, a takze nazwy smakow: stony, gorzki, stodki) oraz dotykowymi (np.
dotykaé, miekki, twardy, gtazny ‘gtadki’, gtadki).

Rozdziat jedenasty (Wyobrazni rozpinaj jak orzet swe loty! Poetycki swiat poréw-
nan, s. 258-272) to prezentacja struktur porownawczych wyekscerpowanych
z wierszy W. Byrskiego, ktdre — jak zaznacza Badacz — ,,stanowia wazny ele-
ment obrazowania w jego twdrczosci poetyckiej” (s. 271). Olma zwraca uwage
na aspekt formalny poréwnarn, stopien rozbudowy linearnej cztonéw poréw-
nawczych, szyk czlonéw w obrebie zwrotéw poréwnawczych, a nastepnie
przechodzi do aspektu semantycznego zgromadzonych poréwnan.

Zakoticzenie (s. 273-277) oraz bogata Bibliografia (s. 283-294), liczaca
204 pozycje, zamykaja to erudycyjne studium lingwistyczne. Ksigzke
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uzupelniaja: streszczenie w jezyku angielskim, wykaz skrotéw, nota biblio-
graficzna, indeks tytutow utworéw Wincentego Byrskiego, a takze kilka
fotografii, z ktorych jedna przedstawia kozianskiego poete z okresu miedzy-
wojennego, kolejne pokazuja rekopisy wierszy, dwie inne rodzinna wie$ na
przetomie XIX i XX wieku.

M. Olma we wstepie swojej pracy pisze:

Praca ta znajdzie by¢ moze adresatéw wsrdd badaczy, ktdrzy obejmuja swoja
uwaga utwory przynalezace do literatury pieknej, poddajac je ogladowi utrzy-

materiaty

manemu w duchu zorientowanych kulturowo nurtéw wspétczesnej lingwistyki
[...]. Niewykluczone, iz zamieszczone w proponowanych studiach ustalenia
stang sie¢ rowniez przyczynkiem do uogdlnienn poczynionych na gruncie lite-
raturoznawstwa w zakresie srodkow stylistycznych i sposobéw obrazowania
preferowanych przez twércéw mlodopolskich” (s. 24-25).

Autor zywi nadzieje, ze po ksiazke siegna ,pedagodzy, mtodziez szkolna,
a mieszkanicy Podbeskidzia, zwlaszcza rodzinnej wsi autora, powodowani
ciekawoscia, zajrza do niej, oceniajac we wlasnym zakresie walory poznaw-
cze i estetyczne przywolywanych w niej wierszy” (s. 25). Lektura tej interesu-
jacej ksiazki przekonuje, ze M. Olma w pelni zrealizowat swoje zamierzenia
naukowe. Osiagnat je dzieki bardzo dobrej i wszechstronnej znajomosci bio-
grafii Byrskiego, ktora byta kluczem do poznania jego warsztatu poetyckiego
na wielu plaszczyznach jezykowych.

Podsumowujac, nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze monografia M. Olmy
poszerza znacznie korpus studiéw kontynuujacych badania nad jezykiem
osobniczym?®. Podjecie przez Autora tak ciekawego zadania pokazuje réw-
niez, iz wérod lingwistéw nadal nieobojetne jest zainteresowanie rozpatry-
wanga od dziesiecioleci tematyka dotyczaca badan idiolektalnych®.
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